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AYUNTAMIENTO DE CHICLANA DE LA FRONTERA.

Secretaria General — Servicios Generales — Actas y Acuerdos.
Ref.: M.L.Q./PLENOS

FRANCISCO JAVIER LOPEZ FERNANDEZ, Licenciado en Derecho y Secretario General del Excelentisimo
Ayuntamiento de Chiclana de la Frontera,

CERTIFICO: Que la Excma. Corporacién Municipal reunida en sesién plenaria de caracter ordinario, celebrada
en primera convocatoria el dia 29 de septiembre de 2016, adoptd, entre otros, el acuerdo que se transcribe segun el tenor
literal del acta de la citada sesion:

“2.- DICTAMENES DE LAS COMISIONES INFORMATIVAS:
2.1.- RESOLUCION DE ALEGACIONES Y APROBACION DEFINITIVA DEL EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE LAS
ORDENANZAS FISCALES PARA 2017.

Se da cuenta de propuesta de la Delegacién Municipal de Hacienda relativa al escrito de alegaciones presentados
por Don #Jesus Aguilar Castro# [J.A.C.], Don #Emilio Corbacho Dominguez# [E.C.D.] en representacion de la FEDERACION
PROVINCIAL DE AGRUPACIONES DE EMPRESARIOS DE LA CONSTRUCCION (FAEC), Don #Antonio de Maria Ceballos# [A.M.C.]
en representacion de la FEDERACION PROVINCIAL DE EMPRESARIOS DE HOSTELERIA DE CADIZ (HO-RE-CA), Don #José
Castilla Rodriguez# [J.C.R.] en representacion de la ASOCIACION INICIATIVA SOCIAL POR UNA CHICLANA Y UN IBI REAL, Dofia
#M2 |sabel Barbera Pérez# [M.I.B.P.], en nombre propio y en representacion de SALINILLA, S.L. y de PROMOBARPE, S.L., Don
#Nicolas Rodriguez Ballesteros# [N.R.B.] en representacion de la ASOCIACION DE EMPRESARIOS DE CHICLANA, Don #Daniel
Berrocal Gil# [D.B.G.] en representacion de ROYAL CUPIDO, S.L., Don #Miguel Angel Mayol Barcelé# [M.A.M.B.] en
representacion de PLAZAS DE CHICLANA INMOBILIARIA SANCTI-PETRI S.A., Don #Alejandro Moya Baseler# [A.M.B] en
representacion de HOTERL SAID, S.A., Don #José Ruiz Ayuso# [J.R.A.] en representacion de JUMARI, S.A., Don #Fernando
Turnes Pérez# [FT.P.] en representacién de HOTEL BARCELO SANCTI-PETRI ARRENDAMIENTOS HOTELEROS S.L., Don
#Gunther Michael Tax# [G.M.T.] en representacién de BLUE DOLPHIN HOTEL OPERATING AND ADMINISTRATION CHICLANA,
S.L.U. y Dofia #Susana Ruiz Quintero# [S.R.Q.] en representacion de HOTEL ALBORAN "CHICLANA", Don #Andrés Nufiez
Jiménez# [A.N.J.] en representacion del Partido Popular de Chiclana de la Frontera, Don #Daniel Martin Sanjuan# [D.M.S.] en
representacion de POR CHICLANA SI SE PUEDE, D. #JOSE MANUEL ABASCAL ALONSO# [J.M.A.A] Y OTROS (181
ALEGACIONES MODELO 1), D2 #MARIA PILAR ALBA BAIZAN# [M.P.A.B.] Y OTROS (312 ALEGACIONES MODELO 2), D2 #MARIA
ASENCIO ABRIL FERNANDEZ# [M.A.A.F.] Y OTROS (2461 ALEGACIONES MODELO 3) y D. #JOSE ALBA SANCHEZ# [J.A.S.] Y
OTROS (52 ALEGACIONES MODELO 4) al expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2017.

Vistos los informes evacuados desde la Intervencién General suscritos por el Sr. Interventor General, D. #Angel
Tomas Pérez Cruceira# [AT.P.C.], de fechas 19y 26 de septiembre de 2016.

Vistos los informes emitidos por el Jefe del Servicio de Rentas, D. José Antonio Polo Amo, con fecha 19 de
septiembre de 2016 y con fecha 22 de septiembre de 2016, a tenor de los cuales:

“A) ESCRITO DE ALEGACIONES DE DON #JESUS AGUILAR CASTRO# [J.A.C.]

PRIMERO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacién, exigidos por los articulos 17.1y 18 a),
ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales.

SEGUNDO.- Elinteresado realiza una serie de consideraciones como la falta de motivacién del acto administrativo
de Modificacién de las Ordenanzas Fiscales, vulneracion del articulo 164 del Reglamento de Organizacidn, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, inexistencia de justificacion de caracter econdmico, ni presupuestario, que
avale dicha modificacion de la Ordenanza Fiscal reguladora del IBI, por lo que solicita dejar sin efecto la aprobacion inicial de
la Ordenanza Fiscal n2 22.

TERCERO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacidn de las Ordenanzas Fiscales para el 2017, es el
establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.
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CUARTO.- La modificacién de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72 del
citado Texto Refundido (LRHL), siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los pardmetros marcados en el
Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012.

QUINTO.- Que la subida propuesta trata de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro de informacion prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacion para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobo el Plan Econémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019.

SEXTO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

B) ESCRITO DE ALEGACIONES DEL REPRESENTANTE DE LA FEDERACION PROVINCIAL DE EMPRESARIOS DE LA
CONSTRUCCION (FACE)

PRIMERO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacidn, exigidos por los articulos 17.1y 18 b),
ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales.
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SEGUNDO.- La interesada realiza una serie de consideraciones contrarias a la subida propuesta, considerando la
medida perjudicial y contraria a la recuperacidon econdémica especialmente para el sector de la construccion y
desproporcionada al principio de capacidad econémica, manteniéndose asi mismo el recargo del 50% para los Bienes
Inmuebles de uso residencial desocupados permanentemente.

TERCERO.- La modificacion de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72 del
citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del 0,6% al
1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los parametros
marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el informe de
Intervencion que figura en el expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente que esta
subida trata de contrarrestar las bajadas experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no solo de los Valores Catastrales
sino también de los tipos impositivos, que generd una disminucion muy considerable de los ingresos publicos.

CUARTO.- Que el recargo del 50% previsto para los bienes inmuebles de uso residencial que se encuentren
desocupados con caracter permanente establecido en el articulo noveno punto 4 de la Ordenanza Fiscal n? 22 Reguladora
del Impuesto de Bienes Inmuebles argumentado por la interesada, no se ha llegado a aplicar hasta el momento ya que como
bien sabe, este Ayuntamiento no tiene competencia para determinar que se entiende por inmuebles desocupados con
caracter permanente y como se indica en el citado articulo, para su declaraciéon se estara a las condiciones que
reglamentariamente se establezca en las disposiciones reguladoras del mismo, cosa que aln no se han dictado.

QUINTO.- Que la subida propuesta trata de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro de informacidon prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobd el Plan Econdmico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la subida propuesta para poder cumplir lo ya acordado.
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SEXTO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.
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AYUNTAMIENTO DE CHICLANA DE LA FRONTERA.

Secretaria General — Servicios Generales — Actas y Acuerdos.
Ref.: M.L.Q./PLENOS

C) ESCRITO DE ALEGACIONES DEL REPRESENTANTE DE LA FEDERACION PROVINCIAL DE EMPRESARIOS DE
HOSTELERIA DE CADIZ (HO-RE-CA)

PRIMERO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacién, exigidos por los articulos 17.1y 18 b),
ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales.

SEGUNDO.- La interesada realiza una serie de consideraciones como la falta de motivacién del acuerdo de
Modificacién de las Ordenanzas Fiscales (art. 72 del RDLRHL), medida perjudicial y contraria a la recuperaciéon econdmica y
desproporcionada al principio de capacidad econdmica y el recargo del 50% para los Bienes Inmuebles de uso residencial se
carece de competencia

TERCERO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacién de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es
el establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

CUARTO.- La modificacién de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, sin que sea necesario incrementar los tipos con los puntos porcentuales
previstos en el citado articulo 72.3, como alega la interesada, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar
los pardmetros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencion que figura en el expediente de Modificacidn de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que esta subida trata de contrarrestar las bajadas experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no solo de los Valores
Catastrales sino también de los tipos impositivos, que generé una disminucidon muy considerable de los ingresos publicos.
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QUINTO.- Que el recargo del 50% previsto para los bienes inmuebles de uso residencial que se encuentren
desocupados con caracter permanente establecido en el articulo noveno punto 4 de la Ordenanza Fiscal n? 22 Reguladora
del Impuesto de Bienes Inmuebles argumentado por la interesada, no se ha llegado a aplicar hasta el momento ya que como
bien indica, este Ayuntamiento no tiene competencia para determinar que se entiendo por inmuebles desocupados con
caracter permanente y como se dice en el citado articulo, para su declaracion se estara a las condiciones que
reglamentariamente se establezcan en las disposiciones reguladoras del mismo, cosa que aln no se han dictado.

SEXTO.- Que la subida propuesta, trata de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y 8/2013 de 28 de
junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacion para el Pago a Proveedores, este Ayuntamiento dispone
del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se encuentra vigente y aplicable y
en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo de 10 afios. El pasado 28 de
julio el Pleno Capitular aprobo el Plan Econdmico Financiero y Saneamiento para el periodo del 2.016-2.019.

SEPTIMO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

D) ESCRITO DE ALEGACIONES DEL REPRESENTANTE DE LA ASOCIACION INICIATIVA SOCIAL POR UNA CHICLANA Y
UN IBI REAL

PRIMERO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacién, exigidos por los articulos 17.1y 18 b),
ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales.
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SEGUNDO.- La interesada realiza una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, incluso
denominandolas temerarias, como el incremento excesivo propuesto del 19% del tipo para el I.B.l. Urbano y del 10% del
tipo para el Rustico y Caracteristicas Especiales, muy por encima del I.P.C. y de la subida de sueldos y pensiones, asi mismo
la subida propuesta para la Tasa de Basura del 4% al incorporar el concepto de reciclaje que ya estaba incluido en los
ejercicios presupuestarios anteriores, asi como el comparativo de algunas tarifas y finalmente, la dudosa legalidad de aplicar
un coeficiente sobre una base imponible en la que no se ajustan los valores catastrales a la realidad del mercado
inmobiliario, considerando la no vigencia de ambas Ponencias de Valores, la del 2.007 y la del 2.014, procediendo la
redaccion total de la Ponencia de Valores.

TERCERO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es
el establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

CUARTO.- La modificacion de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
pardmetros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencion que figura en el expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que esta subida no se realiza en funcion del I.P.C. experimentado en estos afios, sino que trata de contrarrestar las bajadas
experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no solo de los Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que
generd una disminucion muy considerable de los ingresos publicos.

QUINTO.- En cuanto a la dudosa legalidad de aplicar un coeficiente sobre una base imponible en la que no se
ajusta los valores catastrales a la realidad del mercado inmobiliario, considerando la no vigencia de ambas Ponencias de
Valores, la del 2.007 y la del 2.014, procediendo la redaccidn total de la Ponencia de Valores, es evidente que se escapa del
ambito competencial de la materia objeto de alegaciones, como es la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto de Bienes
Inmuebles, por lo que no procede entrar a su valoracion ya que es competencia exclusiva de la Direccion General del
Catastro.
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SEXTO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestion de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminacion de Residuos Sélidos Urbanos. Con respecto al analisis comparativo que realiza de algunas tarifas no procede
entrar a cuestionar en estos momentos ya que tan solo se han modificado en el incremento propuesto, debiendo de ser
objeto de una andlisis futuro mas pormenorizado, asi mismo, sobre si el Ayuntamiento y los edificios e instalaciones del
mismo estdn sujetas a la tasa, simplemente afirmar que si, si bien no tiene sentido que uno se pague a si mismo, ya que se
trataria de una situacidn ficticia que incrementaria tanto los ingresos como los pagos del propio Ayuntamiento.

SEPTIMO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacion prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y 8/2013 de 28 de
junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacion para el Pago a Proveedores, este Ayuntamiento dispone
del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se encuentra vigente y aplicable y
en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo de 10 afios. El pasado 28 de
julio el Pleno Capitular aprob6 el Plan Econémico Financiero y Saneamiento para el periodo del 2.016-2.019, de ahi la
necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

OCTAVO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.
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E) ESCRITO DE ALEGACIONES DE M2 #ISABEL BARBERA PEREZ# [M.L.B.P.] EN NOMBRE PROPIO Y EN
REPRESENTACION DE SALINILLA, S.L. Y PROMOBARPE, S.L.
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AYUNTAMIENTO DE CHICLANA DE LA FRONTERA.

Secretaria General — Servicios Generales — Actas y Acuerdos.
Ref.: M.L.Q./PLENOS

PRIMERO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacion, exigidos por los articulos 17.1y 18 a)
y b), ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

SEGUNDO.- Aunque se trata de distintos escritos de alegaciones presentados por varios interesados,
representados por uno de ellos, debidamente acreditado, existe una identidad absoluta entre ellos, difiriendo tan solo en el
nombre y domicilio, siendo la parte expositiva de las alegaciones exactamente iguales entre si, por lo que procede su
acumulacién en uno solo, conforme dispone el articulo 73 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, del Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun; "El 6rgano administrativo que inicie o tramite un
procedimiento, cualquiera que haya sido la forma de su iniciacion, podra disponer su acumulacién a otros con los que
guarde identidad sustancial o intima conexién".

TERCERO.- Los interesados realizan una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, incluso
denominandolas ilegales, como el incremento excesivo propuesto del 19% del tipo para el I.B.l. Urbano y del 10% del tipo
para el Rustico y Caracteristicas Especiales, debiéndose aplicar la Ponencia de Valores de 1993, asi mismo la subida
propuesta para la Tasa de Basura del 4% sin justificacion alguna, fijdndose arbitrariamente e incluso haciéndola depender de
la ubicacion del inmueble, siendo mas un impuesto que una tasa y finalmente, la dudosa legalidad de aplicar un coeficiente
sobre una base imponible en la que no se ajustan los valores catastrales a la realidad del mercado inmobiliario,
considerando la no vigencia de ambas Ponencias de Valores, la del 2.007 y la del 2.014, procediendo la redaccion total de la
Ponencia de Valores.
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CUARTO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es el
establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

QUINTO.- La modificacion de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
parametros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencién que figura en el expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que esta subida se realiza para contrarrestar en la medida de lo posible, las bajadas experimentadas desde el 2.014 a la
actualidad, no solo de los Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que generd una disminucion muy
considerable de los ingresos publicos.

SEXTO.- En cuanto a la dudosa legalidad de aplicar un coeficiente sobre una base imponible en la que no se ajusta
los valores catastrales a la realidad del mercado inmobiliario, considerando la no vigencia de ambas Ponencias de Valores, la
del 2.007 y la del 2.014, procediendo la redaccidn total de la Ponencia de Valores, por lo que se deberia aplicar los valores
catastrales de la Ponencia de Valores de 1993, es evidente que se escapa del ambito competencial de la materia objeto de
alegaciones, como es la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto de Bienes Inmuebles, por lo que no procede entrar a su
valoracion ya que es competencia exclusiva de la Direccion General del Catastro.

SEPTIMO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacién del Servicio de Gestién de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n2 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminaciéon de Residuos Sélidos Urbanos. Con respecto al andlisis que realiza de la Ordenanza y de si se trata de un
Impuesto o de una Tasa, es evidente que se trata de una Tasa de recepcidn obligatoria y su importe no puede superar el
coste del Servicio, como queda puesto de manifiesto tanto en el estudios de Costes realizado por la Intervencién Municipal
como en la propuesta de fijacién de Tarifas realizada por Rentas y que figura en el expediente de Modificaciéon de las
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Ordenanzas Fiscales para el 2017, sin que los ingresos previstos superen el coste del servicio como dispone el articulo 24.2
del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales. La diferenciacién de las tarifas entre casco urbanos y poligonos industriales ya se establecieron hace
bastante tiempo y la justificacion por el Servicio de Medio Ambiente y es evidente que se debe al mayor coste y volumen de
residuos que generan.

OCTAVO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobd el Plan Econdmico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2016-2019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

NOVENO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

F) ESCRITO DE ALEGACIONES DEL REPRESENTANTE DE LA ASOCIACION DE EMPRESARIOS DE CHICLANA

PRIMERO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacidn, exigidos por los articulos 17.1y 18 b),
ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales.
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SEGUNDO.- La interesada realiza una serie de consideraciones en relacion con la modificacion de la Ordenanza
Fiscal Reguladora de la Tasa por el Servicio de Recogida de Basura, en especial la no sujecidn a la tasa de la recogida de
basuras y residuos no calificados de domiciliarios y urbanos de industrias, hospitales y laboratorios que han de estar de alta
en el registro correspondiente de la administracién autondmica y contratar, de forma afiadida, paralela e independiente, su
retirada con un gestor de residuos autorizado, sin embargo tiene que contribuir con una cantidad excesiva, solicitando una
reduccion de la tasa a las empresas que acrediten tener contrato en vigor con gestores de residuos autorizados y que se
adecuen el texto y las tarifas a lo que realmente se pretende.

TERCERO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestion de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminacion de Residuos Sélidos Urbanos.

CUARTO.- Con respecto a lo alegado por la interesada referente a los residuos generados por las empresas y/o
industrias debe establecerse la siguiente diferenciacion: residuos peligrosos, residuos industriales no peligrosos y residuos
asimilables a domiciliarios. Las empresas y/o industrias deberian gestionar los dos primeros grupos (peligrosos e
industriales no peligrosos) pero la realidad no es asi. De esta manera, el servicio municipal establecido no sélo recoge los
residuos asimilables a domiciliarios sino también un amplio volumen de los industriales. Esto no es una cuestién testimonial
ya que el servicio cuenta con un equipo de carga trasera asignado sélo a los poligonos industriales que recoge
aproximadamente 6 toneladas diarias durante seis dias a la semana. Ni siquiera se hace referencia a las empresas y/o
industrias que se ubican fuera de los poligonos. En lo que respecta a la utilizacion del término "nave" en la ordenanza, se
considera que es simplemente una cuestion de redaccién, también podria utilizarse "inmueble", "instalaciones", etc., o
quizas todas ellas para que aun quedase mas claro de que se trata. Finalmente, no es posible aplicar una tasa diferenciada e
individualizada para cada usuario o contribuyente. Cualquier sistema de distribucidn o reparto que se establezca, tendra
defensores y detractores, maxime en un término municipal como es el de este municipio.

QUINTO.- Que la subida propuesta trata de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro de informacion prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
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AYUNTAMIENTO DE CHICLANA DE LA FRONTERA.

Secretaria General — Servicios Generales — Actas y Acuerdos.
Ref.: M.L.Q./PLENOS

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobd el Plan Econdmico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la subida propuesta para poder cumplir lo ya acordado.

SEXTO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

G) ESCRITO DE ALEGACIONES DE LOS RESENTANTE DE ROYAL CUPIDO, S.L., PLAZAS DE CHICLANA INMOBILIARIA
SANCTI-PETRI S.A., HOTEL SAID, S.A., JUMARI, S.A., HOTEL BARCELO SANCTI-PETRI ARRENDAMIENTOS HOTELEROS S.L.,
BLUE DOLPHIN HOTEL OPERATING AND ADMINISTRATION CHICLANA, S.L.U. Y HOTEL ALBORAN "CHICLANA"

PRIMERO.- Aunque se trata de distintos escritos de alegaciones presentados por distintos interesados, existe una
identidad absoluta entre ellos, difiriendo tan solo en el nombre y domicilio, siendo la parte expositiva de las alegaciones
exactamente iguales entre si, por lo que procede su acumulacién en uno solo, conforme dispone el articulo 73 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun; "El érgano administrativo que inicie o tramite un procedimiento, cualquiera que haya sido la forma de su iniciacion,
podra disponer su acumulacion a otros con los que guarde identidad sustancial o intima conexién".

N
o
o
&)}
~
=
)

=y
N

~
N
o]

o
w
=
[¢)]
N
N
o
o
~
0]

o
w
o)
o
o
]

o
o
N
o)
©

SEGUNDO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacion, exigidos por los articulos 17.1 y 18
b), ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales.

TERCERO.-Los/as interesados/as realizan una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas,
especialmente la subida de la Tasa de Basura del 4% al considerarla perjudicial y contraria a la recuperacién econdmica,
careciendo de justificacién dicho incremento.

CUARTO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es el
establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

QUINTO.- La modificacién de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los pardmetros marcados en
el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el informe de Intervencién que
figura en el expediente de Modificacidn de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente que esta subida no se realiza
en funcién del I.P.C. experimentado en estos afios, sino que trata de contrarrestar las bajadas experimentadas desde el
2.014 a la actualidad, no solo de los Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que generd una disminucion
muy considerable de los ingresos publicos.

SEXTO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestién de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y se fundamenta en la voluntad de
evitar el tener que abonar la llamada Tasa Consorcial, que estad en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida
propuesta, ya que la nueva redaccion dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el
Transporte, Tratamiento y Eliminacion de los Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente
este Ayuntamiento con recursos propios, pero la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el
Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la
Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y Eliminacidn de Residuos Sélidos Urbanos.

SEPTIMO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
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Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobé el Plan Econémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2016-2019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

OCTAVO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.
H) ESCRITO DE ALEGACIONES DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO POPULAR

Vistas las alegaciones presentadas, el dia 14 de septiembre de dos mil dieciséis por el interesado, era el ultimo dia
del plazo otorgado, ya que se publicé en el B.O.P. n2 150 de 8.08.2016, habiendo estado expuesto los treinta dias que
establece el articulo 17.1 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, habiéndose presentado el escrito de alegaciones dentro del plazo legalmente
establecido.

Sin perjuicio de lo anterior, hemos de analizar la legitimacién activa de Don Andrés Nufiez Jiménez, con D.N.I.
75.818.473 P, miembro de esta Corporacion Local, que presenta escrito de alegaciones de fecha 14.09.2016, en nombre y
representacion del Partido Popular de Chiclana, al acuerdo de aprobacidn provisional del expediente de Modificacién de las
Ordenanzas Fiscales para el 2017.

Es cuestion fundamental, para su andlisis, delimitar las diferencias entre el tramite de informacién publica y la
audiencia de los interesados. El Tribunal Supremo ha precisado que el tramite de informacion publica, afecta a un grupo
indeterminado de personas e intereses, y la audiencia de los interesados, a personas e intereses singulares. En este sentido,
la Doctrina ha subrayado la identidad entre la audiencia y la informacién publica, estableciendo la diferencia entre ambas en
la condicidn conocida o no del sujeto y en el caracter individual o colectivo de los intereses afectados.

Cabria plantearse, en el presente caso, si tanto Don Andrés Nufiez Jiménez, como la formacién politica a la que
representa, ostentan la condicion de interesados en el procedimiento regulado al efecto.

El articulo 18 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales dispone: "A los efectos de lo dispuesto en el apartado 1 del articulo anterior,
tendran la consideracion de interesados: a) Los que tuvieren un interés directo o resulten afectados por tales acuerdos. b)
Los colegios oficiales, cdmaras oficiales, asociaciones y demas entidades legalmente constituidas para velar por los intereses
profesionales, econémicos o vecinales, cuando actien en defensa de los que les son propios".

Es por ello que al no quedar acreditada dicha condicién por el Sr. Nufiez Jiménez o formacién que representa, no
procede la admision del escrito presentado, para su consideracion en el acuerdo final que se adopte por el Pleno de la
Corporacion.

Asimismo podriamos destacar, que el hecho de que el Sr. Nufiez Jiménez, sea concejal, y actua en nombre y
representacion de la formacién politica de la que forma parte, y que le avala en su ejercicio como concejal, tal como prevé
tanto el Reglamento Organico del Excmo. Ayuntamiento de Chiclana de la Fra., asi como el articulo 73 de la LRBRL, resulta
razonable informar que la misma ocupa una posicion cualificada respecto del resto de los vecinos y a la que el
ordenamiento juridico pone en sus manos una serie de instrumentos que le permiten manifestar su opinién en diferentes
momentos. En consecuencia, no resulta coherente por las razones expuestas, que Don Andrés Nufiez Jiménez, miembro de
la Corporacion Local, presente escrito de alegaciones, en nombre y representacion del Partido Popular de Chiclana de la
Fra., utilizando el cauce normal, del periodo de informacién publica, que el ordenamiento juridico, reconoce para los
vecinos o ciudadanos, que ostenten la condicidn de interesados en el procedimiento.

No obstante ello, y para el supuesto en que las alegaciones presentadas se consideren admisibles, se exponen las
razones desestimatorias al respecto:

PRIMERO.- Realiza una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, como el incremento excesivo

propuesto del 19% del tipo para el I.B.l. Urbano y del 10% del tipo para el Rustico y Caracteristicas Especiales, asi mismo la
subida propuesta para la Tasa de Basura del 4%, incluso el doble para los 74 minoristas del Mercado de Abastos.
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AYUNTAMIENTO DE CHICLANA DE LA FRONTERA.

Secretaria General — Servicios Generales — Actas y Acuerdos.
Ref.: M.L.Q./PLENOS

SEGUNDO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacién de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es
el establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

TERCERO.- La modificacién de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
pardmetros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencion que figura en el expediente de Modificacidn de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que con esta subida se pretende contrarrestar las bajadas experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no sélo de los
Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que generd una disminucién muy considerable de los ingresos
publicos.

CUARTO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestion de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n2 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminacion de Residuos Sélidos Urbanos.
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QUINTO.- Con respecto a la subida del doble porcentual en la Tasa correspondiente a los Puestos del Mercado de
Abastos, hay que indicar que dicha subida no cubre el importe del coste del Servicio especifico de recogida, que estd muy
por encima de lo recaudado por dicho concepto y que esta manifiestamente desequilibrado con las tarifas correspondientes
a las mismas actividades desarrolladas fuera del Mercado de Abastos.

SEXTO- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobd el Plan Econdémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

SEPTIMO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.
1) ESCRITO DE ALEGACIONES DEL REPRESENTANTE DE POR CHICLANA SI SE PUEDE

Vistas las alegaciones presentadas, el dia 14 de septiembre de dos mil dieciséis por el interesado, era el ultimo dia
del plazo otorgado, ya que se publicé en el B.O.P. n2 150, de 8.08.2016, habiendo estado expuesto los treinta dias que
establece el articulo 17.1 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, habiéndose presentado los escritos de alegaciones dentro del plazo legalmente
establecido.

Sin perjuicio de lo anterior, hemos de analizar la legitimacion activa de Don Daniel Martin Sanjuan, con D.N.I.
#76.087.821-A#, miembro de esta Corporacion Local, que presenta escritos de alegaciones de fecha 14.09.2016, en nombre
y representacion de POR CHICLANA S| SE PUEDE al acuerdo de aprobacion provisional del expediente de Modificacion de las
Ordenanzas Fiscales para el 2.017.
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Es cuestion fundamental, para su andlisis, delimitar las diferencias entre el tramite de informacién publica y la
audiencia de los interesados. El Tribunal Supremo ha precisado que el tramite de informacidn publica, afecta a un grupo
indeterminado de personas e intereses, y la audiencia de los interesados, a personas e intereses singulares. En este sentido,
la Doctrina ha subrayado la identidad entre la audiencia y la informacién publica, estableciendo la diferencia entre ambas en
la condicién conocida o no del sujeto y en el caracter individual o colectivo de los intereses afectados.

Cabria plantearse, en el presente caso, si tanto Don Daniel Martin Sanjudn, como la formacién politica a la que
representa, ostentan la condicion de interesados en el procedimiento regulado al efecto.

El articulo 18 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales dispone: "A los efectos de lo dispuesto en el apartado 1 del articulo anterior,
tendran la consideracion de interesados: a) Los que tuvieren un interés directo o resulten afectados por tales acuerdos. b)
Los colegios oficiales, cdmaras oficiales, asociaciones y demas entidades legalmente constituidas para velar por los intereses
profesionales, econémicos o vecinales, cuando actien en defensa de los que les son propios".

Es por ello que al no quedar acreditada dicha condicién por el Sr. Martin Sanjuan o formacién que representa, no
procede la admision del escrito presentado, para su consideracion en el acuerdo final que se adopte por el Pleno de la
Corporacion.

Asimismo podriamos destacar, que el hecho de que el Sr. Martin Sanjuan, sea concejal, y actua en nombre y
representacion de la formacion politica de la que forma parte, y que le avala en su ejercicio como concejal, tal como prevé
tanto el Reglamento Organico del Excmo. Ayuntamiento de Chiclana de la Fra., asi como el articulo 73 de la LRBRL, resulta
razonable informar que la misma ocupa una posicion cualificada respecto del resto de los vecinos y a la que el
ordenamiento juridico pone en sus manos una serie de instrumentos que le permiten manifestar su opinién en diferentes
momentos. En consecuencia, no resulta coherente por las razones expuestas, que Don Daniel Martin Sanjuan, miembro de
la Corporacién Local, presente escritos de alegaciones, en nombre y representacion de POR CHICLANA SI SE PUEDE,
utilizando el cauce normal, del periodo de informacion publica, que el ordenamiento juridico, reconoce para los vecinos o
ciudadanos, que ostenten la condicién de interesados en el procedimiento.

No obstante ello, y para el supuesto en que las alegaciones presentadas se consideren admisibles, se exponen las
razones desestimatorias al respecto:

PRIMERO.- Realiza una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, como el incremento excesivo
propuesto del 19% del tipo para el I.B.l. Urbano y del 10% del tipo para el Rustico y Caracteristicas Especiales, asi mismo la
subida propuesta para la Tasa de Basura del 4%, incluso el doble para los 74 minoristas del Mercado de Abastos, asi como la
eliminacion de la Bonificacion del 50% prevista en el articulo 6.3 de la citada Ordenanza Fiscal n2 3.

SEGUNDO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2017, es
el establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

TERCERO.- La modificacién de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
parametros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2012, como se indica en el
informe de Intervencidn que figura en el expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2017. Es evidente
que con esta subida se pretende contrarrestar las bajadas experimentadas desde el 2014 a la actualidad, no solo de los
Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que generd una disminucidn muy considerable de los ingresos
publicos.

CUARTO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestién de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que estd en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccion
dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
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Eliminacion de Residuos Sélidos Urbanos.

QUINTO.- Con respecto a la subida del doble porcentual en la Tasa correspondiente a los Puestos del Mercado de
Abastos, hay que indicar que dicha subida no cubre el importe del coste del Servicio especifico de recogida, que estd muy
por encima de lo recaudado por dicho concepto y que estd manifiestamente desequilibrado con las tarifas correspondientes
a las mismas actividades desarrolladas fuera del Mercado de Abastos. El mantener la bonificacion prevista en el articulo 6.3
de la Ordenanza Fiscal n2 3, no es ni mas ni menos que una medida de politica medioambiental, potenciando la clasificacion
y recogida selectiva de los residuos sélidos urbanos y obligando a los interesados a la compra y colocacion de los distintos
elementos necesarios para realizar dicha recogida selectiva, provocando una mayor concienciacién para con el reciclaje y un
abaratamiento en el coste de prestacion del servicio.

SEXTO- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobd el Plan Econdémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.
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SEPTIMO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

J) ESCRITOS DE ALEGACIONES PRESENTADOS POR D. #JOSE MANUEL ABASCAL ALONSO# [J.M.A.A.] Y OTROS
(MODELO 1).

PRIMERO.- Aunque se trata de numerosos escritos de alegaciones presentados por distintos interesados, existe
una identidad absoluta entre ellos, difiriendo tan solo en el nombre, domicilio y Referencia Catastral, siendo la parte
expositiva de las alegaciones exactamente iguales entre si, por lo que procede su acumulacién en uno solo, conforme
dispone el articulo 73 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun: "El 6rgano administrativo que inicie o tramite un procedimiento, cualquiera que haya
sido la forma de su iniciacion, podra disponer su acumulacién a otros con los que guarde identidad sustancial o intima
conexion".

SEGUNDO.- Se cumplen los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacion, exigidos por los articulos 17.1y 18
a) y b), ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

TERCERO.- Los/as interesados/as realizan una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, como
el incremento excesivo propuesto del 19% del tipo para el I.B.I. Urbano y del 10% del tipo para el Rustico y Caracteristicas
Especiales, muy por encima del I.P.C. y de la subida de sueldos y pensiones, haciendo especial consideracion a la subida en
el suelo urbano no consolidado, asi mismo la subida propuesta para la Tasa de Basura del 4% al incorporar el concepto de
reciclaje que ya estaba incluido en los ejercicios presupuestarios anteriores.

CUARTO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacién de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es el
establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

QUINTO.- La modificacion de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
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pardmetros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencion que figura en el expediente de Modificacidn de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que esta subida no se realiza en funcion del I.P.C. experimentado en estos afios, sino que trata de contrarrestar las bajadas
experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no solo de los Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que
generd una disminucién muy considerable de los ingresos publicos.

SEXTO.- Que la subida propuesta afecta a los Suelos Urbanos no Consolidados, es evidente ya que el tipo
propuesto es Unico para todo el I.B.l. Urbano, pero se debe de hacer hincapié en que los Valores Catastrales del Suelo
Urbano no Consolidado ya experimentaron una baja considerable cuando se realizo la Ponencia Parcial del 2.014 con
entrada en vigor en el 2.015 ya que no solo se aplicaron coeficientes reductores del 0,6 y 0,4, cuando hasta esa fecha eran
del 0,8 y 0,6, sino que también se le aplicé el coeficiente del 0,71 establecido en el articulo 62.Uno de la Ley 36/2014, de 26
de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2.015, por lo que la bajada fue superior al del resto del
1.B.I. Urbano.

SEPTIMO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacién del Servicio de Gestién de Residuos Sdlidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que estd en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracion de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminacion de Residuos Sélidos Urbanos.

OCTAVO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacion prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.
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Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacion para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobo el Plan Econémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

NOVENO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

K) ESCRITOS DE ALEGACIONES PRESENTADOS POR D2 #MARIA PILAR ALBA BAIZAN# [M.PA.B.] Y OTROS
(MODELO 2).

PRIMERO.- Aunque se trata de numerosos escritos de alegaciones presentados por distintos interesados, existe
una identidad absoluta entre ellos, difiriendo tan solo en el nombre y domicilio, siendo la parte expositiva de las alegaciones
exactamente iguales entre si, por lo que procede su acumulacién en uno solo, conforme dispone el articulo 73 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun; "El érgano administrativo que inicie o tramite un procedimiento, cualquiera que haya sido la forma de su iniciacion,
podra disponer su acumulacion a otros con los que guarde identidad sustancial o intima conexién".

SEGUNDO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacion, exigidos por los articulos 17.1y 18 a)
y b), ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

TERCERO.-Los/as interesados/as realizan una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, incluso
denominandolas temerarias, como el incremento excesivo propuesto del 19% del tipo para el I.B.l. Urbano y del 10% del
tipo para el Rustico y Caracteristicas Especiales, muy por encima del I.P.C. y de la subida de sueldos y pensiones, asi mismo
la subida propuesta para la Tasa de Basura del 4% al incorporar el concepto de reciclaje que ya estaba incluido en los
ejercicios presupuestarios anteriores y finalmente, la dudosa legalidad de aplicar un coeficiente sobre una base imponible
en la que no se ajustan los valores catastrales a la realidad del mercado inmobiliario, considerando la no vigencia de ambas
Ponencias de Valores, la del 2.007 y la del 2.014, procediendo la redaccion total de la Ponencia de Valores.

ASO¢,00(UOIDBPI[A/SS BURIDIYD [enLIAR]|IURIUSA//:dNY

ua UQIoedlLIBA 9p oInbas 061poD |8 aelpaw
epegoidwod Jas apand 0lUsWNJ0p 81S8 ap peplonuaine e

CUARTO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacién de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es el
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establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

QUINTO.- La modificacion de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
parametros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencién que figura en el expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que esta subida no se realiza en funcion del I.P.C. experimentado en estos afios, sino que trata de contrarrestar las bajadas
experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no solo de los Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que
generd una disminucion muy considerable de los ingresos publicos.

SEXTO.- En cuanto a la dudosa legalidad de aplicar un coeficiente sobre una base imponible en la que no se ajusta
los valores catastrales a la realidad del mercado inmobiliario, considerando la no vigencia de ambas Ponencias de Valores, la
del 2.007 y la del 2.014, procediendo la redaccion total de la Ponencia de Valores, es evidente que se escapa del ambito
competencial de la materia objeto de alegaciones, como es la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto de Bienes
Inmuebles, por lo que no procede entrar a su valoracion ya que es competencia exclusiva de la Direccion General del
Catastro.

N
o
o
&)}
~
=
)

=y
N

~
N
o]

o
w
=
[¢)]
N
N
o
o
~
0]

o
w
o)
o
o
]

o
o
N
o)
©

SEPTIMO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestion de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminacidn de Residuos Sélidos Urbanos.

OCTAVO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobé el Plan Econémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

NOVENO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.

L) ESCRITOS DE ALEGACIONES PRESENTADOS POR D2 #MARIA ASENCIO ABRIL FERNANDEZ# [M.A.A.F.] Y OTROS
(MODELO 3).

PRIMERO.- Aunque se trata de numerosos escritos de alegaciones presentados por distintos interesados, existe
una identidad absoluta entre ellos, difiriendo tan solo en el nombre y domicilio, siendo la parte expositiva de las alegaciones
exactamente iguales entre si, por lo que procede su acumulacién en uno solo, conforme dispone el articulo 73 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun; "El érgano administrativo que inicie o tramite un procedimiento, cualquiera que haya sido la forma de su iniciacion,
podra disponer su acumulacion a otros con los que guarde identidad sustancial o intima conexién".
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SEGUNDO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacion, exigidos por los articulos 17.1y 18 a)
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y b), ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

TERCERO.-Los/as interesados/as realizan una serie de consideraciones contrarias a las subidas propuestas, como el
incremento excesivo propuesto del 19% del tipo para el I.B.l. Urbano y del 10% del tipo para el Rustico y Caracteristicas
Especiales, asi mismo la subida propuesta para la Tasa de Basura del 4% al incorporar el concepto de reciclaje que ya estaba
incluido en los ejercicios presupuestarios anteriores, perjudican la creacién de empleo, la activacién de la economia y el
bienestar de las familias chiclaneras.

CUARTO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017, es el
establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

QUINTO.- La modificacién de los tipos impositivos del Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana,
Rustica y de Caracteristicas Especiales, se ajustan a las previsiones de minimos y maximos establecidos en el articulo 72.1
del citado Texto Refundido (LRHL), que son del 0,4% al 1,10% para los Urbanos, del 0,3 % al 0,9% para los Rusticos y del
0,6% al 1,3% para los de Caracteristicas Especiales, siendo necesario el incremento propuesto a fin de alcanzar los
pardmetros marcados en el Plan de Ajuste aprobado por Acuerdo Plenario del 12 de junio de 2.012, como se indica en el
informe de Intervencion que figura en el expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017. Es evidente
que esta subida no se realiza en funcion del I.P.C. experimentado en estos afios, sino que trata de contrarrestar las bajadas
experimentadas desde el 2.014 a la actualidad, no solo de los Valores Catastrales sino también de los tipos impositivos, que
generd una disminucion muy considerable de los ingresos publicos.

SEXTO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacién del Servicio de Gestion de Residuos Sélidos
Urbanos, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener que abonar la
llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la nueva redaccién
dada a la Ordenanza Fiscal n2 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y Eliminacién de los
Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con recursos propios, pero
la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de Transporte, Tratamiento y
Eliminacidn de Residuos Sélidos Urbanos.
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SEPTIMO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones
de suministro de informacién prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2.012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobé el Plan Econémico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2.016-2.019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

OCTAVO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.
LL) ESCRITOS DE ALEGACIONES PRESENTADOS POR DON #JOSE ALBA SANCHEZ# [J.A.S.] Y OTROS (MODELO 4).

PRIMERO.- Aunque se trata de numerosos escritos de alegaciones presentados por distintos interesados, existe
una identidad absoluta entre ellos, difiriendo tan solo en el nombre, domicilio, siendo la parte expositiva de las alegaciones
exactamente iguales entre si, por lo que procede su acumulacién en uno solo, conforme dispone el articulo 73 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun: "El érgano administrativo que inicie o tramite un procedimiento, cualquiera que haya sido la forma de su iniciacion,
podra disponer su acumulacion a otros con los que guarde identidad sustancial o intima conexion".

SEGUNDO.- Se cumple los requisitos legales de tiempo, forma y legitimacion, exigidos por los articulos 17.1y 18
b), ambos del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales, si bien han sido recepcionados por el que suscribe en el dia de hoy, a las once horas cuarenta y
cinco minutos en un sobre cerrado procedente del departamento de Sanidad.
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AYUNTAMIENTO DE CHICLANA DE LA FRONTERA.

Secretaria General — Servicios Generales — Actas y Acuerdos.
Ref.: M.L.Q./PLENOS

TERCERO.-Los/as interesados/as realizan una serie de consideraciones contrarias a la subida propuesta para la
Tasa de Basura del 100% y no del 4% a los comerciante del Mercado de Abastos.

CUARTO.- El expediente administrativo seguido para la Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2017, es el
establecido en los articulos 15 al 47 del citado Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dando estricto cumplimiento al procedimiento establecido
al respecto.

Vistas las alegaciones presentadas, el dia 14 de septiembre de dos mil dieciséis por los interesados, era el Ultimo
dia del plazo otorgado, ya que se publicé en el B.O.P. n2 150 de 08.08.2016, habiendo estado expuesto los treinta dias que
establece el articulo 17.1 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, habiéndose presentado los escritos de alegaciones dentro del plazo legalmente
establecido.

QUINTO.- La subida propuesta del 4% en la Tasa por la prestacion del Servicio de Gestién de Residuos Sélidos
Urbanos con caracter general, trata de contrarrestar en la medida de lo posible el coste total de dicha Tasa y evitar el tener
que abonar la llamada Tasa Consorcial, que esta en vigor y cuyo importe es muy superior a la subida propuesta, ya que la
nueva redaccion dada a la Ordenanza Fiscal n? 3 engloba tanto la Recogida de Basuras, como el Transporte, Tratamiento y
Eliminacién de los Residuos Sélidos Urbanos, que hasta el presente ha tenido que hacer frente este Ayuntamiento con
recursos propios, pero la minoracién de ingresos producida por las bajadas experimentadas en el Impuesto de Bienes
Inmuebles de Naturaleza Urbana a partir del 2.014, hace insostenible el poder hacer frente al pago de la Tasa Consorcial de
Transporte, Tratamiento y Eliminacion de Residuos Sélidos Urbanos.
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SEXTO.- Con respecto a la subida del doble porcentual en la Tasa correspondiente a los Puestos del Mercado de
Abastos alegado por los interesados, hay que indicar que la cuota que hasta la fecha vienen pagando se debi6 a un error en
el momento de elaborar las Ordenanzas Fiscales del 2009 que se debié establecer el importe de 50 € bimensualmente y se
establecidé dicho importe para el afio completo, siendo manifiestamente desequilibrado con las tarifas correspondientes a
las mismas actividades desarrolladas fuera del Mercado de Abastos. Cuando se detect6 el error producido, este se trasladé a
los comerciantes indicandosele que se iria subiendo progresivamente a lo largo del tiempo, con el fin de que se equiparasen
las tarifas. El hecho de no haberse modificado la Ordenanza Fiscal n2 3 desde el afio 2009, ha hecho que dicha equiparacion
no se haya producido. Es evidente que incluso con la subida propuesta, los importes que pagan los comerciantes del
Mercado de Abastos estdn muy lejos de cubrir los costes del servicio.

SEPTIMO.- Que las subidas propuestas, tratan de dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la normativa
presupuestaria y concretamente por la Orden HAP/2015/2002, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro de informacidon prevista en la Ley 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

Ademas como consecuencia de los Reales Decretos Leyes 4/2012 de 24 de febrero, 7/2012 de 9 de marzo y
8/2013 de 28 de junio, todos ellos relativos al Mecanismo y Fondo de Financiacién para el Pago a Proveedores, este
Ayuntamiento dispone del citado Plan de Ajuste del 12 de junio de 2012, que es de obligado cumplimiento y que se
encuentra vigente y aplicable y en el que se establecen una serie de medidas de ajuste de ingresos y gastos para un periodo
de 10 afios. El pasado 28 de julio el Pleno Capitular aprobd el Plan Econdmico Financiero y Saneamiento para el periodo del
2016-2019, de ahi la necesidad imperiosa de la presente subida, para poder cumplir lo ya acordado.

OCTAVO.- Se entiende posible y ajustadas a la normativa vigente las modificaciones propuestas.”

Vista propuesta de la Delegacion Municipal de Hacienda y conocido dictamen favorable de la Comisién Informativa
Permanente.

/.

Concluidas las intervenciones y debate, y sometido el asunto a votacion, lo hacen a favor los once miembros del
Grupo Municipal del PSOE-A y el Unico miembro del Grupo Municipal Ganemos, haciéndolo en contra los siete miembros

ASO¢,00(UOIDBPI[A/SS BURIDIYD [enLIAR]|IURIUSA//:dNY

ua UQIoedlLIBA 9p oInbas 061poD |8 aelpaw
epegoidwod Jas apand 0lUsWNJ0p 81S8 ap peplonuaine e

69200e0d8€09.0PZ2STENSCLTeT L9002

15/16.
Documento firmado por: Fecha/hora:
ROMAN GUERRERO JOSE MARIA 03/10/2016 11:38:41
NOMBRE LOPEZ FERNANDEZ FRANCISCO JAVIER 03/10/2016 10:13:17




ASO¢,00(UOIDBPI[A/SS BURIDIYD [enLIAR]|IURIUSA//:dNY

ua UQIoedlLIBA 9p oInbas 061poD |8 aelpaw
epegoidwod Jas apand 0lUsWNJ0p 81S8 ap peplonuaine e

69200e0d8€09.0PZ2STENSCLTeT L9002

692¢00e0d8€09.0PZ2STENSC.TeT L9002

del Grupo Municipal del PP (Sres. Marin Andrade, NUfiez Jiménez, Aragon Reyes, Lechuga Meléndez y Rodriguez Frias y las
Sras. Hita Fernandez y Berton Belizdn), los tres miembros del Grupo Municipal de IULV-CA (Sras. Rodriguez Mufioz y Rivas
Cordoba y el Sr. Palmero Montero) y los dos miembros del Grupo Municipal PCSSP (Sr. Martin Sanjudn y Sra. Gutiérrez
Dominguez) y absteniéndose el Concejal no adscrito, D. Stefan Johann Schauer.

Conforme al art. 100.22 del Real Decreto 2.568/1986, de 28 de noviembre, por el se regula el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Administraciones Publicas vy al articulo 119.42 del Reglamento
Organico Municipal, se procede a una segunda votacion, haciéndolo a favor los once miembros del Grupo Municipal del
PSOE-A y el Unico miembro del grupo municipal GANEMOS; en contra los siete miembros del Grupo Municipal del PP (Sres.
Marin Andrade, Nufiez Jiménez, Aragdn Reyes, Lechuga Meléndez y Rodriguez Frias y Sras. Hita Fernandez y Berton Belizon),
los tres miembros del Grupo Municipal de IULV-CA (Sras. Rodriguez Mufioz y Rivas Cérdoba y Sr. Palmero Montero) y los dos
miembros del Grupo Municipal PCHSSP (Sr. Martin Sanjuan y Sra. Gutiérrez Dominguez); y absteniéndose el Concejal no
adscrito, D. Stefan Johann Schauer.

En consecuencia, de conformidad con el articulo citado y en virtud del voto de calidad de la Presidencia, la Excma.
Corporacién ACUERDA:

19. Desestimar por las razones anteriormente expuestas las alegaciones presentadas al Expediente de
Modificacién de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017 presentadas por Don #lesUs Aguilar Castro# [J.A.C.], Don #Emilio
Corbacho Dominguezt [E.C.D.] en representacion de la FEDERACION PROVINCIAL DE AGRUPACIONES DE EMPRESARIOS DE
LA CONSTRUCCION (FAEC), Don #Antonio de Maria Ceballos# [A.M.C.] en representacion de la FEDERACION PROVINCIAL DE
EMPRESARIOS DE HOSTELERIA DE CADIZ (HO-RE-CA), Don #losé Castilla Rodriguez# [J.C.R.] en representacion de la
ASOCIACION INICIATIVA SOCIAL POR UNA CHICLANA Y UN IBI REAL, Dofia #M?2 Isabel Barbera Pérez# [M.I.B.P.], en nombre
propio y en representacion de SALINILLA, S.L. y de PROMOBARPE, S.L., Don #Nicolds Rodriguez Ballesteros# [N.R.B.] en
representacion de la ASOCIACION DE EMPRESARIOS DE CHICLANA, Don #Daniel Berrocal Gil# [D.B.G.] en representacion de
ROYAL CUPIDO, S.L., Don #Miguel Angel Mayol Barcelé# [M.A.M.B.] en representacion de PLAZAS DE CHICLANA
INMOBILIARIA SANCTI-PETRI S.A., Don #Alejandro Moya Baseler# [A.M.B] en representacion de HOTERL SAID, S.A., Don
#José Ruiz Ayusott [J.R.A.] en representacion de JUMARI, S.A., Don #Fernando Turnes Pérez# [F.T.P.] en representacion de
HOTEL BARCELO SANCTI-PETRI ARRENDAMIENTOS HOTELEROS S.L., Don #Gunther Michael Tax# [G.M.T.] en representacion
de BLUE DOLPHIN HOTEL OPERATING AND ADMINISTRATION CHICLANA, S.L.U. y Dofia #Susana Ruiz Quintero# [S.R.Q.] en
representacion de HOTEL ALBORAN "CHICLANA", Don #Andrés Nufiez Jiménez# [A.N.).] en representacion del Partido
Popular de Chiclana de la Frontera, Don #Daniel Martin Sanjuan# [D.M.S.] en representacion de POR CHICLANA SI SE PUEDE,
D. #JOSE MANUEL ABASCAL ALONSO# [J.M.A.A.] Y OTROS (181 ALEGACIONES MODELO 1), D2 #MARIA PILAR ALBA BAIZAN#
[M.P.A.B.] Y OTROS (312 ALEGACIONES MODELO 2) Y D2 #MARIA ASENCIO ABRIL FERNANDEZ# [M.A.A.F.] Y OTROS (2461
ALEGACIONES MODELO 3) y Don #José Alba Sanchez# [J.A.S.] (52 ALEGACIONES MODELO 4), déndose cuenta de los recursos
procedentes contra el presente acuerdo.

29, Aprobar con caracter definitivo el Expediente de Modificacion de las Ordenanzas Fiscales para el 2.017,
aprobado provisionalmente por el Pleno de esta Corporacion el 28 de Julio de 2.016, procediéndose en la forma ordenada
por el articulo 14.4 del Real Decreto legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, hasta la publicacion de los textos modificados en el Boletin Oficial de la Provincia de
Cadiz, momento a partir del cual se produce su aplicacion efectiva.

39.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente tan ampliamente como en derecho corresponda para el mejor desarrollo del
presente acuerdo”.-

Y para que asi conste y surta los efectos oportunos, expido el presente certificado, de orden y con el visado del Sr.
Alcalde-Presidente, D. José M2 Roman Guerrero; de conformidad con lo previsto en el articulo 206 del Real Decreto
2.568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico
de las Entidades Locales (BOE nim. 305, de 22 de diciembre), es decir, a reserva de los términos que resulten de la
aprobacion del acta de la sesion.

En Chiclana de la Frontera, al dia de la fecha.
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